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Néchste Etappe:

Volistandige Beseitigung
des Rentenstrafrechts

Am 24, Juli fand in Berlin eine auBlerordentliche Vertreterversammlung der ISOR e.V,
statt, an der 205 gewdhlte Vertreter und 60 Géste teilnahmen. Unter den Gésten be-
griiBten die Teilnehmer die Ministerin fiir Soziales des Landes Mecklenburg-Vorpommern,
Frau Dr. Martina Bunge, den Staatssekretdr im gleichen Ministerium, Prof. Dr. Axel Azzola, die
ehemalige Vorsitzende Astrid Karger sowie den ehemaligen stellvertretenden Vorsitzenden

Prof. Dr. Erhard Pachaly.

In dem vom Vorsitzenden der ISOR e.V., Horst Parton, vorgetragenen Referat gab der
Vorstand eine Analyse der Lage nach dem Urteil des Bundesverfassungsgerichts und

begriindete die nidchsten Aufgaben.

Zur Diskussion sprachen 16 Vertreter und Géste. Die Vertreterversammlung nahm einstimmig
eine EntschlieBung an (siehe S. 10) und empfahl dem Vorstand, bei zwei Gegenstimmen,
einen BeschluB zu Beitragsfragen zu fassen (siehe S, 11).

Referat auf der auBerordentlichen Vertreterversammlung_i

2u den Ergebnissen von Karisruhe
und den weiteren Aufgaben

Liebe Vertreterinnen und Vertreter, liebe
Gaste,

die heutige aulerordentliche Vertreterver-
sammlung hat zum Ziel, die Lage nach den
Urteilen des 1. Senats des Bundesverfassungs-
gerichts vom 28.04.1999 zu beurteilen und
gleichzeitig die Verwirklichung der Entschlie-
Bung der ordentlichen Vertreterversammlung
vom Juni 1997 einzuschatzen,

Daraus sind jene SchiuB3folgerungen und Auf-
gaben zu beraten und zu beschliefien, diesich
fir unseren weiteren politischen Kampf und
die juristische Tatigkeit in der ndchsten Etap-
pe ergeben.

Wir kénnen heute in aller Sachlichkeit fest-
stellen:

Unsere Initiativgemeinschaft hat ihre Verant-
wortung im Kampf um die Herstellung von
Rentengerechtigkeit in solidarischer Verbun-
denheit mit anderen Betroffenen sowie Ver-
banden und Vereinigungen wahrgenommen,

Vorstand und Beirat von ISOR haben die Fort-
schritte bei der Herstellung von Rentenge-
rechtigkeit durch die Urteile des 1, Senats des
Bundesverfassungsgerichts vom 28, April 1999
gew(rdigt, vor allem den verfassungsmaBi-
gen Schutz von Rentenanspriichen der ehe-
maligen Angehérigen der Sonder- und Zu-
satzversorgungen, Wir sind aber enttduscht

und empdrt dber das anhaltende Renten-
strafrecht sowie die Verweigerung versor-
gungsrechtlicher Anspriiche.

Wir haben eine wichtige Etappe im Kampf
um Rentengerechtigkeit erreicht, aber noch
nicht In allen Fragen das gesteckte Ziel. Des-
halb wollen und miissen wir unseren Kampf
entschlossen fortsetzen,

Wir fordern die Bundesregierung und die
Regierungsparteien auf, unverziglich die
notwendigen Schritte zur Anderung des
AAUG einzuleiten und dabei auch fir die
ehemaligen Angehadrigen des M{S Rente bis
2ur Beitragsbemessungsgrenze zu gewahrlei-
sten. Wir erklaren unsere Bereitschaft, durch
Sachverstandige unserer |Initiativgemein-
schaft an der Neufassung des AAUG mitzu-
arbeiten und haben dazu bereits konkrete
Vorschlage unterbreitet.

Dieser Teilerfolg ware nicht méglich gewe-
sen ohne die Aktivitaten unserer Mitglieder,
ohne ihre geschlossene und entschiossene
Haltung, ohne ihre aktive Solidaritat.

Im Namen der heutigen Vertreterversamm-
lung wollen wir dafiir allen Mitgliedern un-
serer Initiativgemeinschaft, insbesondere al-
len TiG-Vorstanden, den Kassierern und Be-
treuern, den Mitgliedern der Arbeitsgruppen
und allen, die am Anfang mutige juristische

Schritte getan haben, recht herzlich far un-
ermidliches Wirken danken.

In diesen Dank schliefien wir Prof. Dr. Axel
Azzola, die Rechtsanwdlte Bleiberg und
Schippert, die Professoren Wolfgang Edel-
mann und Willi Hellmann, Dr. Rainer Rothe
und unsere fleiBigen Mitarbeiter im Anwalts-
biro und in der ISOR-Geschéftsstelle ein.

Unser besonderer Dank gilt Frau Dr. Martina
Bunge sowohl fiir ihren Einsatz als Mitarbei-
terin der Bundestagsgruppe der PDS als auch
als Sozialministerin des Landes Mecklenburg-
Vorpommern.

Wir danken auch all jenen, die auBerhalb
unserer Initiativgemeinschaft den schwieri-
gen Rechtsweg beschritten und durch ihre
politischen Aktivitaten einen nicht geringen
Anteil im Kampf um soziale Gerechtigkeit
geleistet haben,

Der Vorstand von ISOR und der Beirat haben
sich in mehreren Beratungen it den Urtej-
len des Bundesverfassungsgerichts zum
AAUG beschaftigt.

Das Bundesverfassungsgericht hat Entschei-
dungen getroffen, die weitere Fortschritte
hinsichtlich der Verwirklichung von Renten-
gerechtigkeit far die ehemaligen Angehéri-
gen von Zusatz- und Sonderversorgungs-
systemen und anderer Betroffener darstellen.

ISOR ist von Anfang an und in Solidaritit mit
Betroffenen, anderen Verbinden und Verei-
nen konsequent und in vielfaltiger Weise
gegen alle politisch motivierten Renten-
kirzungen, fir die Aufhebung der diskrimi-
nierenden Bestimmungen des AAUG und die
Einhaltung der politisch-moralischen Wert-
neutralitat des Rentenrechts eingetreten.

Der 1. Senat des Bundesverfassungsgerichts
hat zwar den geistigen Vatern des AAUG,
bezogen auf ihre politisch motivierten Ren-
tenkirzungen, Verfassungswidrigkeit be-
scheinigt, ist dabei aber nicht konsequent
gewesen, da auch nach den Urteilen weiter-
hin Elemente des Rentenstrafrechfs fortwir-
ken kénnen,

Dieses Herangehen hat uns enttauscht. Es
erfollt nicht die Erwartungen der bisher von
Kiirzungen und Nichtanerkennung von in der
DDR erworbenen Anspriichen Betroffenen
und auch nicht die Forderungen von ISOR,

Wir kdnnen aber heute sagen:

@ Getragen von einer groBartigen Solidari-
8t und von dem festen Willen, die gegen uns
gerichtete Diskriminierung nicht hinzuneh-
men, haben wir in Tausenden Verfahren den
Widerstand gegen das Rentenstrafrecht un-
dbersehbar deutlich gemacht.

@ Getragen durch den massenhaften Wider-
stand sind vor allem die fiir die Abschaffung
des Rentenstrafrechts der Sonderversorgten
und der sogenannten staatsnahen Zusatz-
versorgten mafigeblichen Fille vor das Bun-
desverfassungsgericht gebracht worden,
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Viele sich aus den Urteilen ergebende Einzel-
fragen wurden bereits in den Schulungen
beraten, und auch weiterhin wird es in ISOR
aktuell Informationen und Ratschldge ge-
ben, wie damit umgegangen werden kann,
Heute sollten wir unsere Beratung auf die
zentralen Fragen nach den Urteilen vom April
konzentrieren.

LaBt mich kurz unseren Weg bis zum Bun-
desverfassungsgericht skizzieren,

In den ersten Jahren unseres Kampfes kam
zu dem Zwang fir die Mehrzahl unserer Mit-
glieder, sich nach einem arbeitsreichen Leben
auf Sozialhilfeniveau zurechtfinden zu mis-
sen, die beleidigende Arroganz erschreckend
vieler Richter hinzu. Diese erwiesen sich nicht
als unabhangig, sondern als geradezu den
Rachegeliisten der tatsdchlichen und ver-
meintlichen Sieger horig. Ohne ihrer PHicht
zur Tatsachenklrung nachzukommen, mit
wiltkdirlich aus dem Zusammenhang gerisse-
nen Satzen aus Entscheidungen des Bundes-
verfassungsgerichts, ohne Nachdenken dar-
{iber, was das Grundgesetz zur Achtung von
Gleichheit und Eigentum gebietet, wiesen sie
Klage fir Klage kalt ab. Andere warteten
ohne viel Rhrung fir die von gesetzlich ver-
ordneter Not Betroffenen ab, bis sich Gele-
genheit bot, die Klagen bequem zum Ruhen
zu bringen. Nur einzelne zdgerten, sich die-
ser Pflichtverletzung anzuschlieBen. Ein Rich-
ter in Cottbus wies die Rentenkiirzung auf
802 DM zuriick, einweiterer in Rostock, heu-
te Richter am Bundessozialgericht, war,
schlieBlich noch gefolgt von einem Hallenser
Richter, Uberzeugt, diese Kiirzung sei verfas-
sungswidrig. Nur in Potsdam sah sich ein Rich-
ter von den Ehrenamtlichen diberstimmt ge-
zwungen, die Verfassungswidrigkeit der Kir-
zung auf 0,7 Entgeltpunkte zu rigen. Er
nahm dies bei der ersten besten Gelegenheit
wieder zuriick.

Eine Richterin machte ihrem Berufsstand vor
allen anderen Ehre. Selbst einst vom
Staatssicherheitsgericht in Griechenland ver-
folgt und eingekerkert, stand auch sie natilr-
lich unter dem Eindruck der Stasihetzjagd.
Aus ihren Erfahrungen mit dem Obristen-
regime in Griechenland waren ihr Oherste
und Generale auch hier nicht geheuer. Doch
ste folgte ihrer Pilicht und kidrte die Tatsa-
chen, tGiber die Recht zu sprechen war, griind-
lich auf. Dadurch Gberzeugte sie sich: der
Gesetzgeber des AAUG handelte verfassungs-
widrig. Mit groBBem Mut trat Frau Dr. Hanne-
lore Runft fiir die vom AAUG Diskriminier-
ten ein. Ihre Vorlagebeschliisse gingen in
Karlsruhe in die Urteile ein. Im christlich de-
mokratisch regierten Freistaat Thilringen frei-
flich fand man abseitige Griinde, sie als Rich-
terin im Amt nicht zu bestétigen. lhr gebthrt

auch an dieser Stelle unsere besondere Hoch-
achtung und unser herzlicher Dank,

Horst Parton bei seinem Vortrag

Erst das Bundessozialgericht konnte die Ver-
fassungswidrigkeit der Gesetzgebung nicht
mehr iibersehen, Wir vergessen nicht, dal
dies nicht aus Sympathie fiir die Betroffenen
erfolgte. SchlieBlich sind ,unwerte” und an-
geblich , vom Grundgesetz verbotene” Tétig-
keit flr die Sicherheit der DDR ebenso wie
nur , teilweise werte” Arbeit in Armee-, Poli-
zei- und Gberhaupt im Staatdienst des ande-
ren deutschen Staates Erfindungen des Bun-
dessozialgerichts. Doch mit den Vorlage-
beschldssen dieses Gerichts erhielten fast aus-
schlieBlich Mitglieder von ISOR Gelegenheit,
daB an ihrem Fall das Bundesverfassungsge-
richt die Verfassungswidrigkeit der Entgelt-
kiirzungen sowie der Kiirzung von Renten
der ehemaligen Angehdrigen des MfS verur-
teilte. Das wird ergdnzt durch das Urteil zum
Fall eines Mitgliedes des BRH und friheren
Volkspolizisten, Dar(iber hinaus wurde Gber
den Fall eines Richters entschieden sowie Gber
die Begrenzung von Zahlbetrdgen und die Art
und Weise der Neuberechnung von Renten,
von der besonders Angehdrige der Intelligenz
betroffen waren, die verschiedenen Interes-
senvereinigungen von Akademikern angehd-
ren. Eine, allerdings von ISOR nicht unter-
stiitzte, Verfassungsheschwerde des ehema-
ligen Angehorigen des MfS und ISOR-Mit-
glieds Jirgen Rogalla wurde abgewiesen.
Diese Beschwerde wandte sich gegen die
Angleichung der MfS-Renten an das Niveau
der Sozialpflichtversicherung und FZR noch
durch den DDR-Gesetzgeber und verfangte
die volle Rente nach der Versorgungsordnung
des MIS, angepaBt an die Entwicklung der
Lohn- und Einkemmensverhéitnisse.

Nach der Verhandlung und auch nach der
Urteilsverk@indung des Bundesverfassungsge-
richts erhitzten sich die Gemditer einzelner
Vereinsfreunde gerade an dieser Thematik.
Presseverdffentlichungen taten ihr briges.

in Schreiben an den Vorstand als auch in den
dazu gefihrten Gesprachen wurden die teil-
weise berechtigten Sorgen und der Frust 2um
erreichten Teilergebnis sichtbar. Das ist ver-
standlich.

Dem Vorstand wurde u.a. Blavdugigkeit, teil-
weise Verrat und eine falsche Informations-
politik vorgeworfen. Einige wollten sogar
wissen, dafl wir die falschen Rechtsanwalte
hatten.

Der Vorstand hat sich nach grindlicher Dis-
kussion und in Ubereinstimmung mit dem
Beirat entschlossen, dieses Thema nicht in der
ISOR-Offentlichkeit zu diskutieren.

Welches Ziel sollte eine solche Diskussion ha-
ben? Verteidigung alter, schon in der DDR
abgeschaffter Versorgungsanspriiche? Also
Anspriche, deren Wiederherstellung nur
maglich ist, wenn sich jetzt eine politische
Mehrheit dafiir fande, die Tatigkeit fOr das
MIS im Alter besser zu belohnen, als durch
eine normale, von Rentenstrafrecht allerdings
freie Rente. Polemik mit Jirgen Rogaila und
anderen, die dennoch solche Anspriiche ver-
teidigen? Wie sollten das unsere Mitglieder,
die unter dem Joch von 802 DM und 0,7
Entgeltpunkten litten und jetzt auch durch
1,0 Entgeltpunkte davon nicht befreit sind,
begreifen, ohne daf sich Fronten bilden und
Graben auftun, die dem solidarischen Kampf
gegen das Rentenstrafrecht schweren Scha-
den z2ufiigen wirden?

im Brief eines Vereinsfreundes wird z.B. dem
Vorstand deshalb , Blaudugigkeit” vorgewor-
fen, weil er sich , auf ein der Rechtsstaatlich-
keit und Achtung der Biirgerrechte verpflich-
fetes Staatswesen” beruft, Weiter wird ge-
fragt: ,Hoffen diese Genossen wirklich dar-
auf, daft es die jetzt regierende rot-griine
Chaosregierung in zwei Jahren als wichtige
Aufgabe ansehen wird, irgend ein far Ost-
funktiondre auch nur in Teilen glinstiges Ur-
teil des Verfassungsgerichtes wohlwollend in
ein Gesetz umzusetzen, anstatt, falls sie {iber-
haupt nach da ist, sich darum zu kiimmern,
an der Macht zu bleiben und den Massen im
Wahlkampf den Staatsfeind Nr. 1 erneut zum
Frafle vorzuwerfen?”

GewiB kann man soiche Emotionen erklaren.
Wer solche Wut empfindet, sollte trotzdem
bemiht sein, sich zu besinnen. Es ist schad-
fich fOr unsere Initiativgemeinschaft, wenn
wir die Probleme, die nach den Urteilen des
Bundesverfassungsgerichts vor allem politisch
gelést werden missen, in dieser Weise disku-
tieren und kritisieren wiirden. Arger ist ein
schlechter Ratgeber.

Die gute Absicht allein niitzt wenig, wenn
versucht wird, sie an den nun einmal gege-
benen Méglichkeiten vorbei zu verwirklichen.

Den Kampf um die restlose Beseitigung des



Rentenstrafrechts und die Versorgungshe-
nachteiligung fiihren wir konsequent auf der
Grundlage des Grundgesetzes der BRD und
des Einfgungsvertrages im Sinne der vollen
Ausschépfung aller vorhandenen Méglich-
keiten und nicht im Sinne ihrer Ablehnung.
So wie es unsere Satzung und die Vernunft
gebieten. Wir behaupten nicht, daf das
Grundgesetz in diesem Lande ideal verwirk-
licht wird. Ihm fehlen u. a. auch die in der
DDR selbstverstandfichen Grundrechte auf
Arbeit und Wohnung, Aber es bestimmt die
herrschende Grundordnung in einem Staat,
der sich durch dieses Gesetz der Rechtsstaat-
lichkeit und Sozialstaatlichkeit verpflichtet
hat. Wer es ablehnt, auf dem Boden dieser
Ordnung seine Ziele zu erreichen, hat seine
Ziele schon aufgegeben oder macht sie vom
Sturz dieser Ordnung abhéngig.

Solche Vorstellungen tragen Vorstand und
Beirat in der Uberzeugung nicht mit, daf die
weit Gherwiegende Mehrheit der Mitglieder
willens ist, den Kampf um restlose Beseiti-
aung des Rentenstrafrechts auf dem Boden
des Grundgesetzes zu Ende zu fiihren.

Wir haben in diesem Sinne bewuft Verant-
wortung auf uns genommen, in ISOR ak-
tuell nur das zu berichten, was den notwen-
digen Zusammenhalt ausdrackt. Das betrifft
auch den Umgang mit Prof. Azzola und den
besonders komplizierten Seiten seines Auf-
tretens vor dem Bundesverfassungsgericht.
Das tun wir im Wissen und in der Uberzeu-
gung, daB Axel Azzola von Beginn an, also
noch vor seinem Kontakt mit uns, kensequent
und aus Uberzeugung gegen das Renten-
strafrecht aufgetreten ist und auch weiter-
hin auftritt.

tch hebe noch einmal hervor:

ISOR hat von Anfang an das Ziel verfolgt,
Rentengerechtigkeit zu erkdmpfen, durch die
auch alle ehemaligen Angehdrigen der soge-
nannten Sonderversorgungssysteme und der
Zusatzversorgungssysteme eine Renten-
versorgung im Alter, bei Erwerbsminderung
sowie fir ihre Hinterbliebenen erhalten, wie
sie fir jedermann in der gesetzlichen Renten-
versicherung garantiert ist. Erst wenn dieses
Ziel erreicht ist, kénnen wir uns starker der
ausschlieBlich politischen Frage zuwenden,
schrittweise Gleichheit auch in der dariiber
hinaus gehenden besonderen Versorgung fir
bestimmte Berufsgruppen zu erlangen. Das
ist und bleibt mit Problemen verbunden, Die
Versorgung ist auf eine gegendiber der Siche-
rung des Lebensstandards herausgehobene
Lebensfiihrung gerichtet. Anders als in der
Rentenversicherung muB dafir allein der
Steuerzahler aufkommen. In der DDR wurde
dafGr ein profitables Kapital in einer geson-
derten Versorgungskasse nicht angesammelt
und konnte deshalb auch nicht hinterlassen
werden.

Die Ziele von ISOR sind am Interesse unseret
Mitglieder an einem gerechten Altersein-
kommen jetzt und an den realen Bedingun-
gen orientiert, unter denen dies zu Lebzei-
ten erreichbar ist. Das ist unser AugenmaB
fir die Entscheidung, was vorrangig zu tun,
was danach zu unternehmen ist und auch,
was man besser fassen solite.

Nach den Urteilen von Karlsruhe geht es in
der unmittelbar vor uns liegenden Etappe in
erster Linie um den politischen Kampf zur
vollstindigen Beseitigung des noch verblie-
benen Rentenstrafrechts und um die juristi-
sche Sicherung dieses Kampfes sowie der er-
zielten Erfolge. Das Wichtigste ist jetzt, auch
fiir die Angehorigen des MfS die Anerken-
nung ihrer Lebensarbeitsleistung zu errei-
chen. Lebensarbeitsteistung ist durch die er-
reichte Qualifikation und die berufliche Stel-
lung individuell unterschiedlich bestimmt. Die
Sicherung von 1,0 Entgeltpunkten durch das
Urteil des Bundesverfassungsgerichts schiitzt
vor Sozialhilfe. Die Anerkennung von
Lebensarheitsleistung bringt das Urteil selbst
jedoch nicht. Dazu ist noch viel zu tun, Wah-
rend Informationen aus Bonn besagen, daf}
auch die Qiber den 01.01.1997 fir Oberste und
Generale noch forthestehenden Kiirzungen
unterhalb der allgemeinen Beitragsbemes-
sungsgrenze entfallen werden, ist die Bereit-
schaft, auch den ehemaligen Angehdrigen
des MfS mehr als nur die Durchschnittsren-
ten zu bewilligen, noch nicht erkennbar. So
steht es auch in den ersten Antwortbriefen
aus Bonn und aus den neuen Bundeslandern,
die den Vorstand und Mitglieder unserer Ver-
einigung erreichten. Deshalb ist die Uberwin-
dung der nach den Urteilen einzigen verblie-
benen berufsspezifischen und diskriminieren-
den Kiirzungen unterhalb der Beitragshe-
messungsgrenze das zentrale Problem in der
vor uns liegenden Etappe.

Im Urteif zu § 7 AAUG resdimiert das Bundes-
verfassungsgericht, der Abbau berhdhter
Leistungen zum Zweck der Angleichung des
Niveaus vergleichbarer Sozialleistungen sei
als legitimes gesetzgeberisches Anliegen
schon vor der Herstellung der deutschen Ein-
heit anerkannt gewesen. Dem Gesetzgeber
sei bekannt gewesen, dafB3 die grofle Mehr-
heit der hauptamtlichen Mitarbeiter des MfS
innerhalb der relativ nivellierten Einkom-
mensverteilung der DDR deutlich oberhalb
des Durchschnitts angesiedelt war. Es lgen
auBerdem Anhaltspunkte dafir vor, daf} die
Gehalter im MfS die allgemeinen in der DDR
fiir eine vergleichbare Tétigkeit oder eine
Position mit gleichwertiger Qualifikation er-
zielten Verdienste Gberstiegen. Die tatsdch-
lichen Verhaltnisse seien zu keiner Zeit stati-
stisch erfaBt worden, und der Gesetzgeber
sei durch das Grundgesetz nicht verpflichtet,
das nachzuholen. Er durfte nur nicht das far

die Rente beriicksichtigungsfahige Einkom-
men unter den Durchschnitisverdienst aller
Burger der DDR absenken und die Betroffe-
nen dadurch der Sozialhilfe aussetzen, Das
Gericht [4Bt eine ginstigere Losung durch
den Gesetzgeber offen.

Verpflichtet sei er dazu durch das Grundge-
setz nicht, Das ist fiir uns eine halbherzige,
enttauschende Entscheidung des obersten
Gerichts der BRD.

In dieser Lage gibt es nur einen Weg, auf dem
unser Ziel in absehbarer Zeit erreicht werden
kann: Wir milssen die Verhéltnisse selbst kig-
ren und den Anspruch auf angemessene Be-
riicksichtigung von Arbeitseinkommen auch
der ehemaligen Angehorigen des MfS bis zur
Beitragshemessungsgrenze offen halten, bis
dies gesetzlich geregelt ist.

Dazu hat sich der Vorstand an die fir die
Gesetzgebung maBgeblichen Politiker ge-
wandt. im Sinne der heute zur BeschluBfas-
sung vorliegenden EntschliefBung sind kon-
krete Vorschlage fir die Anderung des AAUG
und des SGB Vi unterbreitet. Diese sollen dazu
beitragen, da} alle Renten der bisher vom
Rentenstrafrecht Betroffenen bald neu be-
rechnet werden konnen und zwar auch fir
die ehemaligen Angehérigen des MfS grund-
s&tzlich unter angemessener Berdcksichti-
gung ihrer Einkommen bis zur Beitragsbemes-
sungsgrenze. Wir wollen und kénnen damit
nicht bis in das Jahr 2001 warten. Auch nach-
dem uns in einem Brief im Auftrage des
Sozialministers Riester mitgeteilt wurde, un-
sere Vorschldge wiirden in die Diskussion zur
Anderung des AAUG einbezogen, werden wir
nicht locker lassen.

im néchsten Schritt wollen wir mit den poli-
tisch Verantwortlichen persénlich ins Ge-
sprach kommen. Dazu haben wir Prof. Kauf-
mann {Jena) und Dr. Napierkowski (Berlin}
beauftragt, Gutachten iiber die Einkommens-
verhiltnisse zu erarbeiten. Diese Arbeit ist
schon gut fortgeschritten.

Die Gutachter werden voraussichtlich auch
darlegen, welche sicherheitspolitischen Be-
sonderheiten, besonderen Arbeitsanforde-
rungen wie z. B. unbezahlte Uberstunden,
Sonn- und Fefertagsdienste, Einsatze rund um
die Uhr eine héhere Bezahlung begriindet
haben. Sie werden auch herausarbeiten, wo
hier Ubereinstimmung und Unterschiede zu
anderen Bereichen bestehen, in denen zumin-
dest Gberwiegend ein durchschnittliches Ein-
kommensniveau hestand,

Verehrte Vereinsfreunde, uns solite immer
bewuBt bleiben:

In welcher Hohe die erzielten Arbeitsentgel-
te des MfS bei der Berechnung von Renten
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beriicksichtigt werden, wird von Beamten in
den Ministerien vorgeschlagen, von den maf-
gebtichen Politikern der Regierungskoalition
entschieden und im Bundestag und Bundes-
rat schlieBlich mit Gesetzeskraft beschlossen.
Nuchtern betrachtet kdnnen wir kaum davon
ausgehen, daB dabei Argumente zu unseren
Gunsten wirken, die auf der besonderen
sicherheitspolitischen Stellung und Verant-
wortung des MfS in der DDR aufbauen. So
manches persénfiche Opfer im Dienste des
MIS wird so bei der Berechnung der Rente
unberticksichtigt bleiben, Das ist eine bittere
Wahrheit besonders fiir die, welche oft kei-
nen Feierabend kannten. Nur mit dieser Er-
kenntnis kdnnen wir aber etwas dafiir tun,
damit den davon Betroffenen noch herbere
Enttduschungen erspart bleiben, auf lange
Zeit mit der Durchschnittsrente ungeachtet
héherer Lebensarbeitsleistung leben zu mis-
sen.

Die Politiker und Beamten in Berlin und Bonn
urteifen und entscheiden aufgrund ihrer
Kenntnis, ihrer Erfahrung und ihrer Wertur-
teile. Darauf wirken nun einmal auch Prote-
ste von tatsdchlich und vermeintlich von der
Staatsmacht der DDR Benachteiligten, die sich
als Opfer bezeichnen, ebenso ein wie immer
wieder neue Verleumdungen in den Medien.
Damit zusammen kénnen aber auch die Au-
Berung des einen oder anderen Betroffenen
negativ wirken, der vordergriindig nachwei-
sen will, in der DDR nie besser als andere ge-
stellt gewesen zu sein und damit letztlich for-
dert: alles oder nichts,

Der Vorstand ruft erneut alle Mitglieder dazu
auf, dort wo es moglich ist, in den Briefen an
die Politiker das Verhaltnis des eigenen Ein-
kommens zu dem eines zivilberuflich Ver-
gleichbaren und mit gleicher Qualifikation
ausgeiibten Tatigkeit vorbehaitlos darzule-
gen.

Rentengerechtigkeit einfordern heift:

das Gleichheitsgebot in jeder Hinsicht so zu
akzeptieren, wie es der Einigungsvertrag be-
stimmt. Denken wir dabei auch daran, daf
uns verfassungsrechtlich nur ein Arqument
bleibt, wenn es der Gesetzgeber bei 1,0
Entgeltpunkten belassen solite. Das Bundes-
verfassungsgericht hat es schon formuliert:
+Die Bestimmung von Erhéhungstatbe-
standen und die daran gekniipften Folgen fir
die Beriicksichtigung der Arbeitsverdienste
miissen aber in den tatsachlichen Verhaltnis-
sen eine Entsprechung finden, um dem
Gleichheitsgebot des Art. 3 Abs, 1 zu gendi-
gen.”

Sollte es nicht gelingen, jetzt die Berdicksich-
tigung des Einkommens fir alle bis zur Bei-
tragshemessungsgrenze zu erreichen, bleibt

vor allem erneut der Weg nach Karlsruhe. Er
wird deutlich schwerer als der bisher zuriick-
gelegte.

Wir kdnnen thn nur gehen, wenn er weiter-
hin von unserer groBartigen Solidaritat und
von realistischen Vorstellungen und Forde-
rungen getragen wird. Wer diesen Weg jetzt
und kiinftig nicht mitgehen kann oder wili,
verfehlt mit Sicherheit unser Ziel; Renten-
gerechtigkeit fiir alie herzustelfen,

In der Welt, in der wir nun einmal leben, Nie-
derlagen bewuBt in Kauf zu nehmen, kann
unser Ziel nicht sein!

in diesem Zusammenhang bedauern der Vor-
stand und der Beirat von ISOR die Absicht
einer Gruppe ehemaliger Angehériger des
MfS, die Mitglieder unseres Vereins sind, eine
JInitiativgemeinschaft flir gerechte Altersver-
sorgung der ehemaligen Mitarbeiter des
M{5” zu grilnden. Wir haben die Initiatoren
wissen lassen, daB wir darin eine Bestrebung
sehen, die Solidaritat zwischen den ehemali-
gen Angehdrigen der bewaffneten Organe
und der Zollverwaltung der DDR aufzukiin-
digen, welche bisher die mitentscheidende
Bedingung dafir war, daf8 auch das gegen
die ehemaligen Angehdrigen des MIS wei-
terhin gerichtete Rentenstrafrecht wenig-
stens abgemildert wurde.

Wir gehen davon aus, dafl unsere Solidaritit
auch kiinftig das Wichtigste bleibt, um fiir
die ehemaligen Angehérigen des MfS Ren-
tenanspriiche wie fiir jeden ehemaligen DDR-
Biirger durchzusetzen.

Das muB u.a. auch unsere Beurteilung der
Maglichkeiten bestimmen, den internationa-
len Rechtsweg zu beschreiten, Wer diesen
Schritt vor hat, muB wissen, dafl Menschen-
rechte international weniger verbrieft sind als
die Grundrechte durch das Grundgesetz.

Auch der Europaische Gerichishof fiir Men-
schenrechte wird in erster Linie - und nicht
aus Sympathie flir die Betroffenen - nach der
Norm des europadischen Rechts fragen, die
verletzt sein kénnte. Er wird nur dann zugun-
sten der Betroffenen entscheiden, wenn er
diese Norm vor allem auch im Vergleich mit
der Lebenslage der Menschen in anderen
europdischen Landern verletzt sieht. Wir
miissen also auch hier Ziele und Maglichkei-
ten, die zu erreichen sind, sorgfaltig abwi-
gen, bevor wir diesen Weg beschreiten,

ISOR hat deshalb auch dazu Gutachter beauf-
tragt.

Es war nicht leicht, soiche tberhaupt zu fin-
den. Nach vielen Absagen von Vélker- und
Europarechtlern haben Dr. Friedrich Wolff
und Prof, Dr. Bernhard Graefrath zugesagt,
zu beurteilen, ob es verniinftig ist, nach
Strasbourg zu gehen, Dr. Wolff ist mit Unter-

stiitzung von Prof. Graefrath auch bereit, ei-
nen verniinftigen Gang nach Strashourg als
Anwalt mit uns zu gehen. Damit wir uns recht
verstehen, Es geht dabei nicht um die Frage,
ob man ein internationales Gerichtsverfah-
ren sicher gewinnen kann. Das btleibt auch
im eigenen Lande in gewissem Mafle nicht
vorher bestimmbar, wie uns die Urteile von
Karlsruhe gerade gezeigt haben. Aber wenn
wir uns entscheiden, diesen Weg zu gehen,
missen wir zumindest wissen, ob der Streit
um die Frage der Begrenzung der Rente fir
die ehemaligen M{S-Angehérigen das inter-
national zu beachtende Diskriminierungs-
verbot oder eine andere Menschenrechts-
norm verletzt. Auch wenn das Gutachter so
sehen, steht ein positives Urteil in unserem
Sinne nicht fest. Wir massen dabei auch be-
achten, daf das Bundesverfassungsgericht
eine glinstigere Losung flr das MIS gerade-
z2u offengelassen hat, ohne dazu den Gesetz-
geber zuverpflichten. Auch wenn der Gesetz-
geber eine giinstigere Regelung nicht trifft,
bleibt es vorrangig eine auf dem nationalen
Rechtsweg zuklarende Frage, die Verletzung
des Grundsatzes der VerhaltnismaBigkeit und
damit des Gleichheitsgebots nachzuweisen.

Bis zum 28. Oktober 1999 lauft die Frist, den
internationalen Rechtsweg zu erdffnen. Wir
sollten diese Zeit zur weiteren grindlichen
Prifung und Vorbereitung notwendiger und
méglicher Schritte nutzen und dann, wenn
wir uns dazu entschieden haben, entschios-
sen handeln.

Deshalb bittet der Vorstand die Vertreterver-
sammlung in diesem Sinne um das Mandat,
die im Ergebnis der Priifung als notwendig
und méglich erkannten rechtlichen Schritte
auf internationaler Ebene einzuleiten. Das
schlieft auch das Mandat fir die Entschei-
dung dardiber ein, wie die damit verbunde-
nen vermutlich nicht unbedeutenden Kosten
solidarisch getragen werden kénnen.

Eine Sache zeichnet sich jedoch deutlich ab;

Fiir die Forderung, uns iiber die Rente hin-
ausgehende zusétaliche Versorgungsansprii-
che zu bestétigen, wird sich kaum ein inter-
nationaler Richter finden. Das wird im natio-
nalen Rahmen anzufechten sein und in er-
ster Linie mit politischen Mitteln.

Der jetzt eindeutige Vorrang des politischen
Kampfes um die restlose Beseitigung von
Rentenstrafrecht und um die vollstindige
Umsetzung der Urteile von Karlsruhe im Ge-
setz wird nur erfolgreich sein kdnnen, wenn
jeder auch seinen personlichen Beitrag dazu
leistet.

Und damit bin ich, fiebe Vereinsfreunde, bei
der politischen Seite unseres Kampfes, ob-
gleich es kaum voneinander zu trennen ist.
Wenn ich ausfihrlich Ober die Urteile des




Bundesverfassungsgerichts gesprochen habe,
ergibt sich das aus der Lage, aber wir difrfen
nicht die sich jetzt ebenso brennenden Pro-
bleme der politischen Seite unseres Ringens
um Rentengerechtigkeit aus dem Auge ver-
ligren.

Wie aus Vergffentlichungen in ISOR ak-
tuell zu entnehmen ist, wird eine grofie Be-
reitschaft vieler Mitglieder sichtbar, mit alten
gebotenen Mitteln Druck auf die Regierung
und das Parlament dahingehend auszutiben,
nichts auf die lange Bank zu schieben,

In bewéhrter Weise sollten sich alle iSOR-Mit-
glieder &uBern, indem sie sich sachlich und
energisch an die Bundesregierung und die
Abgeordneten der Regierungskoalition eben-
so wie an die Regierungspartner in den
neuen Bundeslindern und andere Politiker
wenden,

Gerade die Alteren unter uns haben beson-
deren Grund, zur Eile bei der Gesetzesande-
rung nach den Urteilen des Bundesverfas-
sungsgerichts zu mahnen, Jeder weitere Tag
ohne die zustehende Rente Ist ein Tag mit
verlorener Lebensqualitdt. Im Namen unse-
rer lteren Mitglieder soliten alle diese for-
derung unterstiltzen.

Es darf kein Nachlassen geben. In der gesam-
ten Vereinsarbeit kommt der die politischen
Aktivitaten begleitenden Auseinanderset-
zung der Mitglieder mit den Regierenden und
Politikern zu ihrer Sozialpolitik, dem Darle-
gen der eigenen Betroffenheit und dem
Deutlichmachen der Forderungen gegentiber
den Regierenden und Abgeordneten ein ho-
her Stellenwert zu. Und das mehr denn je.

Wir kdnnen bisher auf umfangreiche Aktivi-
taten der Mitglieder verweisen.

So wurden 1997/98 ca. 2.450 Briefe wegen
der Kiirzung auf 0,7 Entgeitpunkte und ca.
1,100 Briefe zu anderen Problemen des
Rentenstrafrechts, also insgesamt ca. 3.500
Briefe an den Petitionsausschuf} des Bundes-
tages geschrieben. Und von Oktober 1998 bis
Anfang Mai 1999 nochmals ca. 890 Briefe.

£s kommen noch sehr viele Briefe an Politi-
ker u.a. Personen, auch in den neuen Bun-
deslandern, hinzu.

Jede Aktivitat, jeder Brief, jede Aktion ist
hoch anzuerkennen und aflen Mitgliedern,
die hier beteiligt waren, gebiihrt unser Dank.
Wir miissen aber auch deuttich sagen. Insge-
samt ca. 4.500 Briefe an den Petitionsaus-
schuB in fast 3 Jahren sind bei 26 Tausend
Mitgliedern nicht genug! Hier schlummert
Potential, was nicht genutzt wurde, aber voll
zur Wirkung gebracht werden muf3

Jetzt ist dringend nétig: Schreiben wir unse-
re Meinung, unsere Befindlichkeit, unsere
Enttauschung als selbst weiter vom Renten-

strafrecht Betroffene solange der Gesetzge-
ber bei 1,0 stehen bleibt. Alle nicht mehrvom
Rentenstrafrecht betroffenen 1SOR-Mitglie-
der soliten ihre Solidaritat noch klarer zum
Ausdruck bringen.

Fs muBd doch méglich sein, an die Politiker
wenigstens 12 - 15 Tausend Briefe zu richten,
Wir diirfen nicht stilthatten, nicht nachlassen,
Deshalb miissen wir auch die Bemihungen
fartsetzen, um an Ort und Stelle mit den Po-
litikern ins Gesprach zu kommen und auch
gemeinsam mit anderen Verbanden baw.
Vereinen aktiv zu werden.

Giste der Versammlung: Dr. Martina Bunge {rechts), daneben Prof. Dr. Axel Azzola

Es darf bei den entscheidenden Politikern
nicht der Eindruck entstehen, mit den Urtei-
len des Bundesverfassungsgerichts sei eine
Befriedung eingetreten.

Nicht nur das noch bei 1,0 Entgeltpunkten
verbleibende Rentenstrafrecht steht fiir uns
an, sondern auch die Forderung nach zigi-
ger Neuberechnung, Nachzahlung und auch
die Forderung nach Berlicksichtigung derje-
nigen bei den Neuregelungen, die durch un-
terschiedliche Versdumnisse bestandskraftige
Bescheide haben.

Von unserer heutigen auBerordentlichen Ver-
treterversammlung sollte eine breite und tat-
kraftige Aktivitét, ja ein Sturm zur Belebung
der politischen Seite unseres Kampfes aus-
gehen,

Sowoh! nach der miindlichen Verhandlung als
auch nach der Urteilsverkindung durch das
Bundesverfassungsgericht hat der Vorstand
seine Aktivitaten in der Zusammenarbeit mit
der GBM und dem BRH, der GRH, der Volks-
solidaritat und dem Ostdeutschen Kuratori-
um der Verbiinde weiter erhoht und auch

jede Maglichkeit einer Verstandigung mit
dem Landesverband Ost des DBwY genutzt.
Dariiber haben wir in ISOR aktuell stin-
dig informiert.

Unter Beachtung der jeweiligen Aufgaben
und Zielsetzung der Vereine sind wir uns ei-
nig dariiber, daB der Kampf gegen den wei-
teren Sozialabbau, gegen Rentenstrafrecht
und Versorgungshenachteiligung, gegen
Ungleichbehandlung in Ost und West ge-
meinsam fortgesetzt wird. Das vor allem mit
politischen Mitteln. Dort, wo wir reale, den
politischen Bedingungen entsprechende

Maglichkeiten sehen, werden wir abgestimm-
te juristische Wege beschreiten.

Mit dem Bundesvorsitzenden des BRH, Herrn
Werhahn, und dem Bundesgeschaftsfihrer
des BRH, Herrn Dr. Bartsch, wurden im ver-
gangenen Monat Fragen des weiteren ge-
meinsamen Vorgehens nach den Urteiten des
Bundesverfassungsgerichts beraten.

ISOR regte in diesem Gesprach eine Initiative
gegeniiber dem Bundesarbeitsminister
Riester an, Bundesregierung und Gesetzge-
ber zu einer schnellen Anderung des AAUG
aufzufordern, damit die Neuberechnung der
Renten nach den Urteilen des Bundesverfas-
sungsgerichts baldigst far alle méglich wird.

Der BRH, so teilten deren Vertreter mit, wer-
de weiterhin konsequent fiir die vollstandi-
ge Beseitigung des Rentenstrafrechts fir die
ehemaligen Angehérigen des MfS eintreten.
Es besteht Ubereinstimmung mit ISOR, daf
das im MIS erzielte Einkommen nach Anpas-
sung an die allgemeinen Verhaltnisse bis zur
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Beitragshemessungsgrenze in die Rentenbe-
rechnung eingehen miisse. Nach einem Be-
schluf} des Deutschen Beamtenbundes trete
der BRH weiterhin fiir eine politische Ldsung
fiir die Regelung zusatzlicher Versorgungs-
anspriiche ein. Es wurde vereinbart, entspre-
chende Initiativen gemeinsam vorzubereiten,

Mit dem Landesverband Ost des DBwV gibt
es Kontakte zu Renten- und Sozialfragen.
Wenn wir auch in einzelnen Fragen unter-
schiedliche Meinungen haben, wie z.B. Ver-
sorgung (iber die allgemeine Beitragshemes-
sungsgrenze hinaus, erkennen wir die Bemir-
hungen des Landesverbandes Ost des DbwV
im Kampf um die Beseitigung des Renten-
strafrechts, der Ungleichbehandlung in Ost
und West sowie das politische Bemihen, die
Strafprozesse gegen die ehemaligen Ange-
hérigen der NVA und der Grenztruppen ein-
zustellen, an,

Die TIG-Vorstande sollten die Zusammenar-
beit mit den Kameradschaften des DBwV Ehe-
maliger weiter aktiv fordern. Abfallige Be-
merkungen des Herrn Oberst Gertz auf der
Landestagung Ost des DBwV in Dresden, auch
ISOR gegeniber, werden uns daran nicht hin-
dern. Wir solften das gefassen hinnehmen,

Ich méchte die heutige Konferenz nutzen,
allen Verbanden und Vereinen fiir ihren An-
teil am Zustandekommen der Urteile zum
AAUG im Namen der Mitglieder von ISOR e.V.
zu danken. Wir sehen in unserem gemeinsa-
men Vorgehen eine wichtige Grundlage firr
weitere Erfolge.

Zu unseren politischen Akftivititen gehért
auch, wie bereits gesagt, die Wirkung unse-
res Vereins im Ostdeutschen Kuratotium von
Verbanden (OKV), tiberhaupt unser gesam-
tes Wirken in der Offentlichkeit.

Der Vorstand hat als langjahriges Mitglied
aktiv an der Verwirklichung der Ziele des OKV
mitgearbeitet, und zwar sowohi durch per-
sénliche Mitarbeit bei der Vorbereitung und
Durchfiihrung von Kongressen, Konferenzen,
als auch durch finanzielle Beitrage fir erfor-
derliche MaBnahmen.

Beispielhaft soll an die Ostdeutschen Kon-
gresse 1997 und 1998, an die Antidiskrimi-
nierungskonferenz Ende 1997 sowie an die
im gesamten Verein intensive Vorbereitung
und Teilnahme an der GroBBkundgebung in
Berlin am 20.6.1998 erinnert werden.

Erwdhnung finden muB aber auch unsere
Zuarbeit zur Stellungnahme der GBM fiir den
3. Staatenbericht der BRD" an das UNO-Ko-
mitee flr Menschenrechte, weil diese Stel-
lungnahme wesentlich dazu beigetragen hat,
die Bundesregierung wegen der Nichteinhal-
tung von Menschenrechten in Ostdeutsch-

land durch dieses Komitee stark zu kritisie-
ren.

Wir treten als SOR fiir eine noch engere Biin-
delung aller ostdeutschen Initiativen und
Kréfte ein, die das Erreichen von sozialer Ge-
rechtigkeit zum Ziel haben und unterstiitzen
auch weiterhin die Aktivititen des OKV, um
den auBerparlamentarischen Druck auf die
Regierungsparteien zu erhéhen,

Unsere Initiativgemeinschaft wird sich auch
weiterhin an den weiteren Aufrufen des Ku-
ratoriums im 2, Halbjahr 1999 beteiligen, wie
2.B. bei Stelfungnahmen zu den Berichten der
Bundesregierung Uber den Zivil- und Sozial-
pakt.

Durch unser Wirken in der Offentlichkeit hat
ISOR zunehmend an Akzeptanz gewonnen.
Durch das Mitwirken in Seniorenbeiréten, das
aktive Einschalten in die Altenpolitik konn-
ten wir wesentlichen Boden gutmachen.

Mit der Rentenpolitik befassen sich heute
nicht nur die vom Rentenstrafrecht Betroffe-
nen, Die Rentenpolitik insgesamt, vor allem
die Fragen nach Stabilitat und Sicherheit, die
Ost-West-Angleichung sind ein Thema, das
die gesamte Gesellschaft beriihrt, Und genau
in diesem Rahmen sind wir mit unseren Pro-
blemen auf Verstandnis gestofien.

Wir halten es fiir auBerordentlich bedeutsam,
daf in immer mehr Seniorenbeiriten, bei
Runden Tischen u, a. Formen dieser Arbeit
ISOR-Mitglieder vertreten sind, aber auch
hier gibt es an manchen Stellen noch Nach-
holebedarf und noch nicht alle TIG zeigen
hier Initiative.

Ein Beispiel sei besonders hervorgehoben:
Das Altenparlament des Landes Mecklen-
burg-Yorpommern,

Es wird auf Vorschlag des Landessenioren-
beirates nach Festlegung des Prasidiums und
aller Landtagsfraktionen gebildet. Die Mit-
glieder des Altenparlaments sind Vertreter
der Seniorenbeirite, der Senioren- und
Sozialverbande, Vertreter der Parteien, Ge-
werkschaften und Kirchen sowie Vertreter
von Verbanden und Vereinen, die sich eben-
falls mit Seniorenpolitik und -arbeit befas-
sen,

In der Gritndungskonzeption heifdt es:

~Das Anliegen und die Zielsetzung des Aften-
parlamentes ist es, dafd der Erfahrungsschatz
der élteren Generation im politischen Bereich
stdrker genutzt wird, Nur das Zusammenspiel
der Dynamik der Jungen mit dem Wissen und
Erfahrungen der Alteren garantiert eine ver-
niinftige Entwicklung der Geseffschaft. Das
Altenparlament wirkt durch seine Beratun-
gen und Beschliisse zielstrebig an der Losung
aktueller und mittelfristiger altenpolitischer
Probleme und Aufgaben mit.”

ISOR ist in diesem Parlament vertreten. Der
Vorstand hat Walter Kriiger aus der TIG
Giistrow das Mandat erteilt und der Benen-
nung von Siegfried Felgner, TIG Schwerin, als
Ersatzkandidat zugestimmt,

Der Mitwirkung von ISOR in diesem Parla-
ment messen wir grofle Bedeutung bei, Denn
hier kénnen wir uns, besonders in der Ar-
beitsgruppe Altersversorgung, kiar artikufie-
ren. Wir wiinschen unseren Freunden Kriiger
und Felgner viel Erfolg in diesem verantwor-
tungsvollen Ehrenamt,

Wir werden auch der Einladung des Landes-
vorstandes Brandenburg des BRH zur Mitar-
beit im Seniorenbeirat des Landes Branden-
burg folgen.

Weitere Initiativen und Aktivititen dieser
oder dhnlicher Art Gberall dort, wo es ISOR
gibt, sollten bewuBt wahrgenommen und
gefdrdert werden.

Die Wege, die wir im Kampf um die restlose
Beseitigung des Rentenstrafrechts und der
Versorgungshenachteiligungen beschreiten
miissen, sind mit erheblichen finanziellen
Belastungen verbunden.

Gestattet mir daher einige Ausfiihrungen zu
den Aufgaben im kommerziellen Bereich,
notwendigen Beschliissen tber die kiinfti-
ge Haushaltsfithrung und die Beitragserh-
hung.

Bereits der Griindungsvorstand und auch der
1992 gewshlte Vorstand gingen in der Ge-
staltung der Finanzarbeit davon aus, daf}
ISOR vom Finanzamt die Gemeinnitzigkeit
zugesprochen erhalt. Sie wurden darin be-
starkt durch den damaligen Steuerberater
und durch das jahrelange Schweigen des Fi-
nanzamtes,

Erstim Jahre 1996 teilte dieses ISOR mit, daf3
wir die Gemeinn(tzigkeit nicht erhalten und
der Verein entsprechend besteuert wird.

In dieser Zeit wurden durch geordnete Bei-
tragskassierungen bei vehement steigender
Mitgliederzahl, groBer Spendenbereitschaft
und Sparsamkeit ein finanzieller Grundstock
geschaffen, Daftir allen TIG-Funktionaren,
vor allem Kassierern/Betreuern nochmals
herziichen Dank.

Diese finanzielle Basis sicherte, dafl durch
eine Zwangsabbuchung in Hohe von ca, 400
TDM im Jahre 1997 ISOR nicht zahlungsun-
fahig wurde, Nachdem die Zwangsab-
buchung riickgéngig gemacht wurde, konn-
ten die flr 1995 bis 31.5.1999 geforderten
Steuern in Héhe von insgesamt 163,1TDM
gezahlt werden, ohne dfafl ISOR Konkurs an-
melden mufite.

Die Entscheidung des Finanzamtes wurde
nicht kampflos hingenommen. Mit Unter-




